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mindgsitésével és értékesitésével kapcsolatban tett torvényességi
felhivasrol
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Human Bizottsag
Gazdasagi Bizottsag

Meghivott: = -——--
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A Tapolca Varos Onkormanyzata tulajdonat képezd, Tapolca 0400/ 7 helyrajzi szamon
nyilvantartott 954 m? alaptertiletG ,kivett kozat” megnevezésti ingatlannal
kapcsolatban Takécs Jozsef 8297 Tapolca-Diszel, Babics M. u. 11. szam alatti lakos,
csaladi gazdalkodo6 kéréssel fordult az 5Snkormdanyzathoz, hogy szeretné megvésarolni
a tertiletet bovités céljabol, azt szeretné Osszevonni a 0400/6 hrsz-on 1év6 sajat
tertiletével.

Az onkormanyzati 0400/7 hrsz-u ingatlannak (kozatnak) nincs funkcidja, az at az
erd6be vezet, amely erd6t két masik tton (0401 hrsz és 0439/2 hrsz) is meg lehet
kozeliteni, a Telepiilésrendezési Eszkozok lehet6vé teszik a 0400/7 hrsz-t ingatlan
eladasét.

Tekintettel arra, hogy a megvasérolni kivant ingatlantertilet kozut, forgalomképtelen
onkormanyzati tulajdon, ezért annak elidegenitéséhez az ingatlant forgalomképtelen
vagyoni korbél a forgalomképes vagyoni korbe kell atsorolni.

Az dnkormanyzat vagyonardl és a vagyonhasznositas szabalyairél szolé 15/2013.
(IV.29.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: vagyonrendelet) 8. § (1) bekezdése
értelmében a tulajdonosi jogokat gyakorl6 Képvisel6-testiilet indokolt esetben donthet
a vagyontargy forgalomképességének megvaltoztatdsarol (dtmindsités).

A (2) bekezdés alapjan az atmindsitésre azzal a feltétellel kertilhet sor, ha az adott
onkorményzati vagyontargy kozszolgaltatasi jellege, kozcéla funkcidja mar megsziint,
vagy az a jovOben onkorményzati kozszolgéltatasi, kozcélu feladatellatdst nem
szolgal, tovabba ingatlan vagyon esetén az atmindsités Osszhangban all az adott
ingatlanra vonatkozo érvényes szabélyozasi tervben foglaltakkal.



Fentiek alapjan a 2016. junius 17-i tilésen a Képvisel6-testiilet az tigyfél palyazati
lehet6ségeire tekintettel az ingatlant forgalomképessé nyilvanitotta és értékesitésre
kijelolte.

A meghozott 85/2016. (VI.17.) és 86/2016. (VI.17.) hatdrozatokkal, valamint az
onkorményzat vagyonarol és a vagyonhasznositas szabalyairdl sz616 15/2013. (IV.29.)
onkorményzati rendelet moédositdsarél szolé 15/2016. (VL.20.) onkorményzati
rendelettel kapcsolatban a Veszprém Megyei Korményhivatal torvényességi
felhivassal élt. A torvényességi felhivasban leirtak alapjan a dontések torvénysértéek,
mivel a nemzeti vagyonrol sz616 2011. évi CXCVI. torvény 5. § (2) bekezdés a) pontja
és (3) bekezdése értelmében a kérdéses ingatlan a , kivett kozat” mivelési aga és
kotelez6 onkormanyzati feladatellatast szolgalé funkcidja miatt nemzeti vagyonba
tartoz6 kizarolagos (forgalomképtelen) onkorményzati tulajdon.

A torvényességi felhivas szerint az értékesitésre és a forgalomképesség
megvéltoztatasara -a kozlekedési hatosag engedélyével- a kozat jelleg megsziintetése
és a miivelési 4g megvaltoztatasa utdn kertilhet sor.

Az eljards a kozlekedési hatésagnal meginditdsra kertilt, azonban nyilatkozatuk
alapjan, mivel a kérdéses ingatlanon kiépitett, elbontand6 utfeliilet nem talalhato és az
ingatlan rétként funkcional, Gtmegsziintetési eljarast nem tudtak lefolytatni, arra nem
volt sziikség.

A miivelési 4g megvaltoztatasdhoz a Tapolcai Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztélya a
megkifogasolt rendeletet kérte, mely alapjan az ingatlan ,legel6” mitivelési 4gba valo
atmindsitése megtortént.

Fentiek alapjan a torvényességi felhivéassal érintett rendeletet és hatarozatokat
visszavonni mar nem lehetséges, illetve azok nélkiil a miivelési 4g megvéltoztatasa
sem torténhetett volna meg (tekintve, hogy a foldhivatal els6 1épésben a
forgalomképességet igazol6 rendelet-modositast kéri, ezt kovetSen véltoztatja meg a
miivelési dgat).

A vagyonrendeletben a moédositast kovetéen mér forgalomképes vagyonelemek
kozott talalhato 0400/7 hrsz "kiiltertileti at" megjelolés megvéaltoztatasa indokolt.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy az el6terjesztést megvitatni és a hatarozati
javaslatot elfogadni sziveskedjen.

HATAROZATI JAVASLAT

Tapolca Varos Onkormanyzata Képviselé-testillete az
onkorményzat vagyonarol és a vagyonhasznositds szabalyairol
sz016 15/2013. (IV. 29.) obnkorményzati rendelet médositasarol
sz0l6 rendelet-tervezetet elfogadja és  /2016. ( ) szdmon
onkormanyzati rendeletei kozé iktatja.

Tapolca, 2016. szeptember 5.
Dob6 Zoltan
polgarmester



TAPOLCA VAROS ONKORMANYZATANAK KEPVISELO-TESTULETE
/2016. ( ) 6nkormanyzati rendelete

az Onkormanyzat vagyonarél és a vagyonhasznositas szabalyairél sz616 15/2013.
(IV. 29.) 6nkormanyzati rendelet mdédositasarol

(tervezet)

Tapolca Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete Magyarorszag
Alaptorvényének 32. cikk (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,
Magyarorszag Alaptorvényének 32. cikk (1) bekezdés e) pontjdban meghatarozott
feladatkorében eljarva a kovetkezSket rendeli el:

1.§

Tapolca Véaros Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének az Onkorményzat vagyonarol
és a vagyonhasznositas szabélyairél sz6l6 15/2013. (IV. 29.) 6nkormanyzati rendelet
(a tovabbiakban: Rendelet) 4. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

2.§

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd els6 napon 1ép hatalyba.

Tapolca, 2016. szeptember 23.

Dobé Zoltan Ughy Jenéné
polgarmester jegyzd

1. melléklet a /2016. (IX. .) 6nkorményzati rendelethez

1. Az Onkorményzat vagyonérol és a vagyonhasznositas szabalyairl sz616 15/2013.
(IV. 29.) onkorményzati rendelet 4. mellékletében foglalt tabldzat 349:E mezd&je
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

349. legeld




HATASVIZSGALAT

A 2011. januér 1-jét6l hatalyos, a jogalkotasrdl sz6lo 2010. évi CXXX. torvény (a
tovabbiakban: Jat.) 17. §-a szerint:

17. § (1) A jogszabaily el6készitSje - a jogszabdly feltételezett hatdsaihoz igazodé
részletességli - el6zetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhaté
kovetkezményeit. Az el6zetes hatasvizsgalat eredményérsl .. onkorményzati
rendelet esetén a helyi onkorményzat képvisel6-testiiletét tajékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell

a) a tervezett jogszabély valamennyi jelentésnek itélt hatasat, kiillonosen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasait, valamint

b) a jogszabaly megalkotdsanak sziikségességét, a jogalkotds elmaradasanak varhato
kovetkezményeit, és

c) a jogszabaly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételeket”.

Az dnkorményzat vagyonardl és a vagyonhasznositas szabalyaitol sz616 15/2013. (IV.
29.) onkormanyzati rendelet moédositdsardl sz6l6 rendelet megalkotdsarél szolo
rendelet tervezetében (a tovabbiakban: Tervezet) foglaltak varhato hatasai - a Jat. 17.
§ (2) bekezdésében foglalt elvarasok tiikrében - az alabbiak szerint 6sszegezhet6k:

a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentésnek itélt hatasa

aa) A jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai

A Tervezet elfogaddsanak mérvadé tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa
nincsen.

ab) A jogszabdly kornyezeti és egészségi kovetkezményei

A Tervezetben foglaltaknak kozvetlen kornyezeti és egészségi kovetkezményei

nincsenek.

ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasol6 hatasai
A Tervezet elfogadasa adminisztrativ tobbletterhet nem indukal.

b) A jogszabaly megalkotasinak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak
varhat6 kovetkezményei

A kérdéses ingatlan miivelési aganak megvéaltozéasa indokolja a rendelet médositasat.

c) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek

A Tervezet elfogadédsa esetén a rendelet alkalmazasa a jelenlegihez képest tobblet
pénziigyi, személyi, szervi és targyi feltételt nem igényel.



