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KIVONAT

Tapolca Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
2019. oktéber 7-én megtartott ilésének jegyzokonyvébdl

59/2019. (X. 07.) HVB HATAROZAT

Tapolca Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga (tovabbiakban: HVB) a valasztasi eljarasardl
52016 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjaban
kapott felhatalmazas alapjan Szabdé Séndor, az Egységben Tapolczaért Egyesiilet el-
noke altal benyujtott kifogasnak helyt ad. Megallapitja, hogy a beadvany melléklete-
ként csatolt, a FIDESZ-KDNP-Szeretem a Vérosom Egyestilet dltal kiadott, [dtszdlag a
Tapolca, 01, 02, 06. és 07. valasztdkerllet szavazdlapjat is tartalmazd szérélap - mivel
nem szerepel rajta a kiadé neve, székhelye és a kiadasért felel&s személy megneve-
zése, tovabbd mert az Egységben Tapolczaért Egyesiilet jelltjét mindegyik szdrdla-
pon elmulasztotta feltlintetni - megsértette a Ve. 144. § (2) bekezdését, tovabba a Ve.
2. § (1) bekezdés e) pontjat.

Eltiltja a FIDESZ-KDNP-Szeretem a Varosom Egyesiiletet a tovdbbi jogsértd szérélapok
eldallitasatdl, terjesztésétal.

A hatdrozat ellen a meghozataldtdl szamitott 3 napon beliil az igyben érintett termé-
szetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, tele-
faxon vagy elektronikus levélben a Veszprém Megyei Terileti Valasztdsi Bizottsaghoz
cimzett fellebbezést nytjthat be Tapolca Varos Helyi Valasztdsi Bizottsdgdnal (8300 Ta-
polca, H8s6k tere 15.; fax: 87/511-164; e-mail: valasztas@tapolca.hu).

A fellebbezést Uigy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. oktdber 10-én 16.00 6réig
megérkezzen a megtdmadott hatdrozatot hozé vélasztasi bizottsdghoz.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezést jogszabaly-
sértésre hivatkozdssal, illetve a vélasztdsi bizottsdg mérlegelési jogkérben hozott ha-
tarozata ellen lehet benydjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kérelem benyujtéjdnak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétél)
eltér - postai értesitési cimét, valamint a kérelem benytijtéjdnak személyi azonositdjat,
illetve, ha kilféldon €16, magyarorszégilakcimmel nem rendelkezd valasztépolgar nem
rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagét igazold igazolvanyanak tipu-
sat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantar-
tasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtdjdnak telefaxszamdt vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésre irdnyadd hatéridé jogvesztd, az a hatéridé utolsd napjén 16.00 Srakor
jar le. Az eljaras targyanal fogva illetékmentes.



INDOKOLAS

Szab¢ Sandor az Egységben Tapolczdért Egyesiilet jelSld szervezet elndke 2019. ok-
tobe 4-én 11.11 6rakor kifogast nyujtott be a vélasztasi bizottsag részére cimezve.

A HVB a kifogds formai kellékeit megvizsgalta, és megallapitotta, hogy azok a Ve. 212.

§-aban foglaltak rendelkezéseknek megfelelnek.

AVe. 212, § (1) bekezdése szerint a kifogast irdsban - személyesen, levélben, telefaxon

vagy elektronikus levélben eljuttatva - lehet benydjtani.

A (2) bekezdés értelmében a kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhe-
lyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha kiilféldén €18, magyaror-
szagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonosi-
toval, a személyazonossagat igazold hatdséagi igazolvdnydnak tipusdt és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mads szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi
szamat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélci-
mét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét.

AVe.208. §-a alapjan a kifogdst a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a valasztas és

a valasztasi eljards alapelveinek megsértése hivatkozassal a kézponti névjegyzékben

szerepld valasztopolgar, jeldlt, jel6lS szervezet, tovdbbd az tigyben érintett természe-

tes as jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A209. § (1) bekezdés szerint a kifogast tigy kell benyuijtani, hogy az legkésébb a sérel-

mezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifo-

gas elbiralasara hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A (2) bekezdés értelmében folyamatosan fennalld tevékenység esetén a kifogést a sé-

relmezett tevékenység fenndllasanak teljes idStartama alatt be lehet nydjtani. A jogor-

voslati hataridd kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az
az utolso idépont, amikor a sérelmezett dllapot még fenndll.

Beadvanyozé el6adta, hogy 2019. oktdber 2-an tébb olyan szdrdlap keriilt a postald-
dakban Tapolcan, mely alkalmas a vélaszték megtévesztésére. A kezdeményezé allas-
pontja szerint a szordlap a valasztasi eljardsrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovab-
biakban: Ve.) VIII. fejezet (A valasztasi kampany) 69. szakasz (Plakat) 144. § (1) bekez-
dése alapjan plakatnak (szdérdlap) mindsil. Ugyanezen paragrafus (2) bekezdése sze-
rint: ,,A plakaton fel kell tlintetni a kiadd nevét, székhelyét, és a kiadasért feleld sze-
mély nevét.” A kifogasolt szérdlap esetében semmilyen a kiaddra utald konkrét utalds
nem talalhato, mikézben az természetesen tartalma alapjan egyértelm(ien beazono-
sithatd. Mindezen fellil a szdrdlap hatsd felén a Helyi Valasztasi Bizottsag 56/19. (1X.18.)
HVB hatarozat mellékleteként kbzzétett szavazdlap mintdk felhasznalasaval olyan sza-
vazolapnak t(ind képeket tettek kozz€, amelyek alkalmasak a valaszték megtéveszté-
sére és befolydsolasdra. A 01., 02., 06, és 07. valasztdkeriiletek esetében az eredeti sza-
vazolap mintanak tlnd képeken az Egységben Tapolczdért Egyesiilet jeloltjei kiszer-
kesztésre kertiltek. Ez a valasztok felé azt Gzenheti, hogy az érintett kérzetekben jels18
szervezetlknek nincs jelltje. A beazonosithatéan a FIDESZ-KDNP-Szeretem a Va-
rosom Egyesdlet altal kiadott szdrdlap a kérelmezd véleménye szerint megsérti a Ve.
. fejezet (Alapvetd szabalyok) 2.szakasz (A valasztasi eljaras alapelvei) 2. § (1) bekezdés



e) pontjdban megfogalmazottakat, miszerint: a vélasztasi eljaras szabalyainak alkalma-
zasa soran érvényre kell juttatni a ,,j6hiszemU és rendeltetésszer(i joggyakorlas”-t,
mint alapelvet. A kérelmez& beadvényahoz mellékelte a szérdlapok egy-egy példanyit.

A HVB arendelkezésére &ll6 iratot megvizsgélta, és az aldbbiakat &llapitotta meg:

A HVB a beadvanyt hataridében érkezettnek taldlta, mivel a szdrdlap terjesztésére
2019. oktdber 2-an kerilt sor, ehhez képest a 2019. oktéber 4-én érkezett beadvéany
hataridében érkezettnek tekinthetd.

AVe.139.§. (1) bekezdése szerint a valasztasi kampanyid&szak a szavazés napjat meg-
el6z8 50. naptdl a szavazas napjdn a szavazds befejezéséig tart, a helyi 5nkorményzati
képviseldk €s polgarmesterek 2019. oktdber 13. napjara kitlizétt vélasztédsa eljarasi ha-
taridSinek és hatarnapjainak megallapitasardl sz6l6 19/2019. (VIl. 29.) IM rendelet 25. §-
a értelmében ez az id8szak 2019. augusztus 24-t6l 2019. oktdber 13-4n 19.00 6raig tart.
AVe.140. §-a szerint kampényeszkéznek mindstil minden olyan eszkéz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy kiiléndsen a plakat,
jelold szervezet vagy jeldlt dltal torténd kozvetlen megkeresés, politikai reklam és po-
litikai hirdetés, illetve vélasztdi gy(lés.

A 141. §. értelmében kampdnytevékenység a kampdnyeszk6z6k kampanyidészakban
torténd felhasznalasa és minden egyéb kampényidSszakban folytatott tevékenység a
valasztéi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljdbdl.

A144. § (2) bekezdése szerint a plakaton fel kell tiintetni a kiadd nevét, székhelyét, és
a kiadasért felel&s személy nevét.

Az impresszum hianya miatt megdllapithaté a kifogdsban is szerepld, Ve. 144. § (2)
bekezdés sérelme. A kifogds masik eleme, jelesiil a jéhiszem és rendeltetésszert(
joggyakorlas sérelme szintén megéllapithatd, mivel a szérdlap igy ebben a forméaban
alkalmas a vélasztok megtévesztésére, akik azt hihetik, hogy ez a szavazdélap hivatalos
formadja és csak ennyi jel6lt van. A szdrélapon szerepl§ sorszam alapjan egyértelmdi,
hogy annak alapja, mintdja a HVB 56/19. (1X.18.) hatdrozattal imprimaldsra alkalmasnak
talalt szérdlap minta. A HVB hivatkozott hatarozatdval jévéhagyott szérdlap mintak
mindegyike Tapolca valamennyi szavazokorében tartalmazta az Egységben
Tapolczaért Egyesiilet jelSltjeit is. Azzal, hogy a HVB hivatkozott hatdrozata &ltal
jovahagyott szavazdlapokat alapul véve, a FIDESZ-KDNP-Szeretem a Varosom
Egyesllet olyan tartalmid szérdlapokat adott ki, melyeken nem szerepelnek az
Egységben Tapolczaért Egyesiilet jeloltjei, megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés e)
pontjaban megfogalmazott jdhiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelvét.
Sem a beadvénybdl, sem pedig a szérdlapbdl - ez utébbibdl éppen az impresszum hi-
anya miatt - nem volt megallapithatd, hogy a szérdlapot ki adta ki, ezért a bizottsag
nem tudott olyan déntést hozni, mely az elkdvetét eltiltja a jovEbeli jogszabalysértés-
tdl, csupdn a jogszabdlysértés megtorténtét tudta megallapitani.

AVe. 218.§ (1) bekezdése értelmében a vélasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezé-
sére all6 adatok alapjan doént.

Mindezekre vald figyelemmel a HVB a kifogast érdemi vizsgalatra alkalmasnak tartotta
és arendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.



A HVB hatarozata a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjan, a 43. §-an, a 208. §-an, a 209. § (1)
bekezdésén, a 212. § (1) - (2) bekezdésein, a 214. § (1) bekezdésén, a 220. §-4n, a jogor-
voslatrol sz616 tajékoztatds a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224.
§ (1) - (2) bekezdésein, az illetékekrél szO16 téjékoztatds az illetékekrél sz616 1990. évi

XClII. térvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.
\ \\
dr. Ge!encsim

HVB elndke

Tapolca, 2019. oktdber 7.




