6. NAPIREND Ugyiratszam: 14/170 /2015.
ELOTERJESZTES

a Képvisel6-testiilet 2015. februar 20-i nyilvanos iilésére

Targy: A parkolas szabalyozasarol és a varakozas igénybevételének
rendjérél szol6 13/2010. (VI. 21.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

Elé6terjeszté: Dob6 Zoltan polgarmester
El6készitette: Bakos Géborné csoportvezet6
Megtargyalja: Ugyrendi Bizottsag

Turisztikai és Vérosfejlesztési Bizottsag
Human Bizottsag
Gazdasagi Bizottsag

Meghivandé: Gebhardt Gyula tigyvezet6 igazgat6, Tapolcai Varosgazdalkodasi Kft.

TISZTELT KEPVISELO-TESTULET!

A parkolés szabalyozasérol és a varakozas igénybevételének rendjérél sz6l6 13/2010. (VI. 21.)
onkormanyzati rendelet (a tovdbbiakban: Rendelet) Gjb6li médositasa az elmult id6szak
tapasztalata alapjan, a kedvezményes parkold bérletek igényl6k korének kibévitése és az
izemeltetd Tapolcai Varosgazdalkodasi Kft. (a tovabbiakban: Uzemeltets) észrevételei,
modosité inditvdnya miatt sziikséges.

A jelenleg hatalyos Rendelet 13. § (4) bekezdése nem alkalmazhaté azokra a kérelmekre,
amelyek nem 6nkormanyzati intézménytdl érkeznek a nem tapolcai lakéhellyel rendelkezs,
fizetéparkolasi Ovezetben 1évé kozhivatali vagy koznevelési intézményiikben dolgozoék
kedvezményes bérletvasarlasi lehet6ségére vonatkozéan, mint pl. a KLIK Tapolcai
Tankertilete, a Tapolcai Jarasi Hivatal intézményei, a Nagyboldogasszony Rémai Katolikus
Iskola, a Szent Erzsébet Ovoda vagy a Pannon Reprodukciés Intézet.

Rendeletiinkben mindig igyekeztiink tgy szabalyozni a kedvezményre jogosultak korét,
hogy lehet6ség szerint a Tapolcan él6k és dolgozok megkapjak és igénybe is vegyék a
kedvezményes parkoldsi lehet6séget, ezért javaslom a Rendelet 13. § (4) bekezdésének
moédositasat az alabbiak szerint:

(4) A nem tapolcai lakohellyel rendelkez, fizetOparkoldsi dvezetben l1évé onkormanyzati, koznevelési,
egészségiigyi vagy kozhivatali intézményben dolgozo az intézmény vezetdjének kezdeményezésére
és a polgdrmester egyedi dontése alapjin a tulajdondban 1évd gépkocsira eqy darab 2. (zold) dijévezetre
érvényes éves bérletet vilthat, melyen 1 gépkocsi rendsziama tiintetheto fel. A bérlet ara 4.500,- Ft.

Természetesen az intézményvezet6ktSl beérkezd kérelmek jogosultsagat, tovébbra is a
polgarmester dontheti majd el.

Fentieken tdl a rendeletet alkalmaz6 Uzemeltetd is jelezte észrevételeit, javaslatait, melyeket
az alabbiakban 6sszefoglaltak szerint javaslunk elfogadasra:

1. A rendelet 9. § (3), (4), és (5) bekezdéseiben felsorolt bérleteknél nincs utalds arra
vonatkozoan, hogy csak egy rendszamra adhat6é ki, ezért ezt az alkalmazhatésag
érdekében modositani sziikséges.



2. A rendelet 9. § (6), a 13. § (7) és (9) bekezdéseiben bérlet el6- illetve kidllitasi koltség
szerepel, ezeket javitani sziikséges kidllitdsi dijra.

3. Arendelet 12. § (4) pontja tartalmazza az els¢ felszolitas tigyviteli koltségét. Az 1.500,- Ft-
os koltséget 2012. januar 1-t6l alkalmazzak, azota tobb jelent6sebb emelés tortént.
Javaslatuk szerint ezt 2.000,- Ft-ra kellene megemelni.

4. A 13.§(9) pontjdban nincs meghatarozva, hogy mely dijovezetekben hasznalhat6 a bérlet,
modositani sziikséges az alabbiak szerint:

,Valamennyi dijovezetben érvényes dijmentes éves bérletre jogosultak a 9. § (6) bekezdés
szerinti bérlet kiallitasi dij megfizetése ellenében, az aldbbi személyek, szervek,
intézmények:”

5. Az eddigi gyakorlat szerint amelyik gépjarmiiben kihelyezték a kozuti kozlekedés
szabalyair6l szo6l6 1/1975. (II. 5.) szamu KPM-BM egyiittes rendelet 41. § 8. bekezdésben
meghatarozott , A stirgdsségi orvosi elldtdshoz kiadott vdrakozdsi engedélyt”, azokat nem
részesitették potdijazasban. Ismeretiik és mas varosok gyakorlata szerint is ez nem
jogosit dijmentes parkolasra. Javaslatuk szerint a jelenlegi rendelet 13. § (9) bekezdésén
tal (3. pont) a d) pontot ezért ki kellene egésziteni az egészségiigyi feladatott ellatod
személyekkel, szervekkel az alabbiak szerint:

d) a tapolcai székhelyl kozigazgatasi, egészségiigyi és kozfeladatot ellatéo szervek a
polgarmester altal meghatarozott korben, a tulajdonukban és hasznalatukban 1év6
gépkocsikra,”

6. Uzemeltet§ jelezte, hogy tigyfelei korében igényként felmeriilt a valamennyi dfjovezetre
vonatkozd, &truhazhaté, rendszdmhoz nem kotott (bianké) éves parkold bérlet
bevezetése. A hatalyos rendelet ezt nem teszi lehetévé, ezért az Uzemeltets javasolja a
bevezetését valamennyi dijzénara vonatkozéan. Uzemeltets tajékoztatdsa szerint a
rendelet hatalyba 1épése ota bianko bérletet senki nem vésarolt, ezért célszerti a tobbi
dijzénara torténé (piros és valamennyi Ovezet) bevezetése mellett a bérlet arat is
csokkenteni az aldbbiak szerint:

- 1. besorolasu (piros) 6vezetben 40.000,- Ft.
- 2. besorolast (z6ld) 6vezetben 30.000,- Ft (a hatélyos 100.000 Ft,- + Afa helyett)
- Valamennyi dijovezetben 60.000,- Ft.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiiletet az elSterjesztést megvitatni, és a hatarozati javaslatot
elfogadni sziveskedjen.

HATAROZATI JAVASLAT

Tapolca Véaros Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a
parkolas szabalyozéasarol és a varakozas
igénybevételének rendjérsl szolé 13/2010. (VI. 21.)
onkormanyzati rendeletének modositasara kidolgozott
rendelet-tervezetet elfogadja és azt ...... /2015. (.....)
szamon onkorményzati rendeletei kozé iktatja.

Tapolca, 2015. februar 11.

Dob6 Zoltan
polgarmester



Tapolca Varos Onkormanyzata Képvisel§-testiilete
/2015. ( ) onkormanyzati rendelete

a parkolas szabalyozasarol és a varakozas igénybevételének rendjérdl sz616
13/2010. (VI. 21.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol
(tervezet)

Tapolca Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdése és
a kozati kozlekedésrol szo6l6 1988. évi . torvény 48. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, a Magyarorszag helyi énkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1)
bekezdés 2. pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezéket rendeli el:

1.§

(1) Tapolca Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a a parkolas szabalyozéasarol és a
varakozas igénybevételének rendjérdl szolo 13/2010. (VI. 21.) onkorményzati rendelet (a
tovabbiakban: R.) 9. § (3-5) bekezdései helyébe a kovetkez6 rendelkezések lépnek:

»(3) Valamennyi parkol6helyre érvényes rendszdmhoz kotott havi bérlet dra egységesen
4.500,- Ft.
(4) Kizarolag a 2. besorolasu (zold) ovezetben 1évo fizet6 parkoldhelyekre érvényes
rendszdmhoz kotott havi bérlet ara 2.300,- Ft.
(5) Valamennyi dijovezetre vonatkozé rendszdmhoz kotott éves bérlet dra egységesen

40.000,- Ft.”
(2) AR. 9. § (5a) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5a) A 2. besorolast (z6ld) dijovezetben 1év6 fizet6 parkolohelyekre a rendszamhoz nem
kotott (bianko) éves bérlet dija 30.000,- Ft.”

(3) AR. 9. §-a a kovetkez6 (5b) bekezdéssel egésziil ki:

.(5b) Az 1. besorolasu (piros) dijovezetben 1évé fizet6 parkolohelyekre a rendszamhoz nem
kotott (bianko) éves bérlet dija 40.000,- Ft.”

(4) AR. 9. §-a a kovetkez6 (5c) bekezdéssel egésziil ki:

»(5c) Valamennyi dijovezetre vonatkozé rendszamhoz nem kotott (bianko) éves bérlet dija
egységesen 60.000,- Ft.”

(5) AR. 9. § (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

»(6) A dijak az AFA-t tartalmazzak, a bérlet kidllitdsanak dija nélkul. A bérlet kidllitdsi dija
800 Ft.”

2.§

A R.12. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) Alapdij és potdij fizetés megtagadasa, vagy a dijfizetés ellenérzésének megakadalyozasa
esetén tizemeltet6 az érvényben 1év6 polgari jog szabélyai szerint jarhat el. Az els6
felszolitas tigyviteli koltsége brutté 2.000,- Ft. A kovetelés érvényesitésének jarulékos
koltségei a gépjarmii tizemben tartdjat terhelik.”



3.§

(1) AR. 13. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) A nem tapolcai lakéhellyel rendelkezé, fizet6parkolasi 6vezetben 1évé tnkorményzati,
koznevelési, egészségiigyi wvagy kozhivatali intézményben dolgozé az intézmény
vezetSjének kezdeményezésére és a polgarmester egyedi dontése alapjan a tulajdondban
1év gépkocsira egy darab 2. (zold) dijovezetre érvényes éves bérletet valthat, melyen 1
gépkocsi rendszama tiintethet6 fel. A bérlet 4ra 4.500,- Ft.”

(2) AR. 13. § (7) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(7) A dijmentes vagy kedvezményes parkoldsra jogositd éves bérletet az lizemeltets a
kedvezményezett kérésére a bérlet kidllitdsi dijainak megtéritése ellenében allitja ki.”

3) A R 13. § (9) bekezdés felsorolast megel6z6 bevezets szovegrészének helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

+(9) Valamennyi dijovezetben érvényes dijmentes éves bérletre jogosultak a 9. § (6) bekezdés
szerinti bérlet kidllitdsi dij megfizetése ellenében, az alabbi személyek, szervek,
intézmények:”

(4) A R. 13. § (9) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»d) a tapolcai székhelyli kozigazgatasi, egészségiigyi és kozfeladatot ellaté szervek a

polgarmester altal meghatarozott korben, a tulajdonukban és hasznalatukban 1évé
gépkocsikra,”

4.8
Hatalyat veszti a R. 13. § (10) bekezdése.

5.8

(1) A rendelet - a (2) bekezdésben foglaltak kivételével - a kihirdetést kovetd elsé napon lép
hatélyba.

(2) A rendelet 1. § (2)-(5) bekezdései és a 2. § 2015. dprilis 1. napjan lépnek hatalyba.

Tapolca, 2015. februar 20.

Dobé Zoltan Ughy Jenéné
polgarmester jegyz6



HATASVIZSGALAT

A 2011. januar 1-jét6l hatalyos, a jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban:
Jat.) 17. §-a szerint:

17. § (1) A jogszabaly el6készit6je - a jogszabdly feltételezett hatdsaihoz igazodo
részletességli - elGzetes hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhato
kovetkezményeit. Az elGzetes hatdsvizsgalat eredményérdl ... onkormanyzati rendelet
esetén a helyi onkormanyzat képvisel6-testiiletét tdjékoztatni kell. [...]

(2) A hatasvizsgalat soran vizsgalni kell
a) a tervezett jogszabdly valamennyi jelentsnek itélt hatasat, kiilonosen

aa) tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatésait,

ab) kornyezeti és egészségi kovetkezményeit,

ac) adminisztrativ terheket befolyasol6 hatésait, valamint
b) a jogszabdly megalkotdsanak sziikségességét, a jogalkotds elmaradasdnak vérhato
kovetkezményeit, és
c) a jogszabdly alkalmazasdhoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételeket”.

A parkolas szabéalyozasardl és a varakozas igénybevételének rendjérdl sz616 13/2010. (VI. 21.)
onkormanyzati rendelet médositasarol szol6 rendelet tervezetében (a tovdbbiakban: Tervezet)
foglaltak varhat6 hatasai - a Jat. 17. § (2) bekezdésében foglalt elvarasok tiikrében - az
alabbiak szerint 6sszegezhet6k:

a) A tervezett jogszabaly valamennyi jelentsnek itélt hatasa

aa) A jogszabdly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasai

A Tervezetnek tarsadalmi hatdsa van a tapolcai koznevelési, egészségiigyi és kozhivatali
intézményeiben dolgozokra és a tapolcai székhelyli és telephelyti vallalkozasokra a
szamukra adhat6 kedvezmények korének kiterjesztésével. A Tervezet koltségvetési
hatdsokat nem keletkeztet, gazdasigi hatdsa az ©Onkormanyzati tulajdontd Tapolcai
Varosgazdalkodasi Kft-nél varhato.

ab) A jogszabaly kornyezeti és egészségi kovetkezményei
A Tervezetben foglaltaknak kozvetlen kdrnyezeti és egészségi kovetkezménye nincsen.

ac) A jogszabaly adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai
A Tervezet tobblet adminisztrativ terheket nem keletkeztet.

b) A jogszabdly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak varhaté
kovetkezményei

A rendelet megalkotasdnak sziikségességét a kedvezményes bérletet véltok korének
kib&vitése indokolja.

A szabalyozés elmaradasnak jogszabalyon alapul6 kovetkezménye nincs.

c¢) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek

A Tervezet elfogadasa esetén a rendelet alkalmazasa a jelenlegihez képest tobblet személyi,
szervezeti, targyi és pénzuigyi feltételt nem igényel.



