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KIVONAT

Tapolca Varos Helyi Valasztdsi Bizottsaga
2019. oktdber 7-én megtartott lésének jegyzdkonyvébdl

60/2019. (X. 07.) HVB HATAROZAT

Tapolca Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga (tovabbiakban: HVB) a vélasztasi eljardsardl
52616 2013. évi XXXVI. torvény (tovdbbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjdban
kapott felhatalmazds alapjdn Szabd Sandor, az Egységben Tapolczaért Egyesiilet
elnoke altal benydjtott kifogasnak helyt ad. Megallapitja, hogy a FIDESZ-KDNP-
Szeretem a Varosom Egyesilet azzal, hogy a , Tapolcai hirek és programok, 2019.
oktdber, 40. hét” fejlécet viselS szdrdlapjan nem szerepel a kiadd neve, székhelye és a
kiaddsért felelds személy megnevezése, megsértette a Ve. 144. § (2) bekezdését.

Eltiltja a FIDESZ-KDNP-Szeretem a Varosom Egyestletet a tovabbi jogsértd szérdlapok
el6allitasatdl, terjesztésetdl.

A hatdrozat ellen a meghozataldtdl szamitott 3 napon beliil az lgyben érintett termé-

szetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben, tele-
. faxon vagy elektronikus levélben a Veszprém Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsaghoz

cimzett fellebbezést nydijthat be Tapolca Varos Helyi Vélasztdsi Bizottsdganal (8300 Ta-

polca, H8sok tere 15.; fax: 87/511-164; e-mail: valasztas@tapolca.hu).

A fellebbezést (igy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2019. oktdber 10-én 16.00 draig

megérkezzen a megtamadott hatdrozatot hoz¢ valasztasi bizottsaghoz.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk. A fellebbezést jogszabaly-
sértésre hivatkozdssal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkérben hozott ha-
tdrozata ellen lehet benyujtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kérelem benylijtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét, valamint a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat,
illetve, ha kiilféldén €18, magyarorszéagilakcimmel nem rendelkezé vélasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipu-
sat és szamat, vagy jeldl6 szervezet vagy mds szervezet esetében a birdséagi nyilvantar-
tasba-vételi szdmat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésre iranyadé hataridé jogvesztd, az a hatdrid6 utolsé napjén 16.00 érakor
jar le. Az eljards targydnal fogva illetékmentes.



INDOKOLAS

Szabd Sandor az Egységben Tapolczdért Egyesiilet jeldld szervezet elndke 2019. ok-
tobe 7-én 8.00 drakor kifogast nyujtott be a valasztasi bizottsag részére cimezve.

A HVB a kifogas formai kellékeit megvizsgélta, és megallapitotta, hogy azok a Ve. 212.

§-dban foglaltak rendelkezéseknek megfelelnek.

AVe. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irdsban - személyesen, levélben, telefaxon

vagy elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

A (2) bekezdés értelmében a kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelslését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogds benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhe-
lyétdl) eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha kiilféldén él8, magyaror-
szagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonosi-
toval, a személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi
szamat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus levélci-
mét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

AVe.208. §-a alapjan a kifogést a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztds és

a valasztdsi eljaras alapelveinek megsértése hivatkozdssal a kézponti névjegyzékben

szerepld valasztopolgar, jeldlt, jeldld szervezet, tovabbd az ligyben érintett természe-

tes as jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet nyujthat be.

A 209. § (1) bekezdés szerint a kifogést Ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb a sérel-

mezett jogszabalysértés elkdvetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifo-

gas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vdlasztasi bizottsaghoz.

A (2) bekezdés értelmében folyamatosan fennall¢ tevékenység esetén a kifogast a sé-

relmezett tevékenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogor-

voslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezd6 idépontja, hanem az
az utolsd idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

Beadvanyozd elBadta, hogy a ,Tapolcai Ujsdg” cim( hetilap 2019. oktdber 4
lapszdmaval egylitt (2019. oktdber 4-6. napokon) kerdilt a tapolcai postaldddkba egy
Ujabb, a korabbi beadvdnyukban mar kifogdasolt kiadvany, amely véleményik szerint
alkalmas a valasztdok megtévesztésére. A kezdeményezd alldspontja szerint a
»Tapolcai hirek és programok - 2019. oktdber 40. hét - fejlécet viseld, 8 oldalas
kiadvény a valasztasi eljardsrdl sz6lé 2013. évi XXXVI. torvény (a tovdbbiakban: Ve.) VIII.
fejezet (A valasztasi kampany) 69. szakasz (Plakat) 144. § (1) bekezdése alapjan
plakdtnak (szérdlap) mindsil. Ugyanezen paragrafus (2) bekezdése szerint: ,,A
plakaton fel kell tiintetni a kiadé nevét, székhelyét, és a kiaddsért felel6 személy
nevét.” A kifogasolt szdérdlap esetében semmilyen a kiaddra utalé konkrét utalds nem
talalhatd, mikézben az természetesen tartalma, fejléce, valamint a cimoldalon, a 4. 5.
vagy a 6. oldalon taldlhatd logd alapjan egyértelmlen a Fidesz-KDNP-Szeretem a
Varosom Egyesiilet kiadvanydnak beazonosithatd. Véleménye szerint a szdrdlap
terjesztésének mddja (vdrosi Ujsaggal egyltt) mellett a kezdeményezd
kihangsulyozta, hogy a szdrdlap kiilalakja, tipografidja, hasznalt bet(itipusa, nyomdai
minésége és a felhaszndlt papir teljes egészében megegyezik a ,, Tapolcai Ujsdg”-éval.
Ezdltal a szoérdlap megsérti a Ve. VI. fejezet (Alapvetd szabalyok) 2. szakasz (a
valasztasi eljaras alapelvei) 2. § (1) bekezdés e) pontjaban megfogalmazottakat,



miszerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a
njohiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlds”’-t, mint alapelvet. A kezdeményezd
mellékletként csatolta a ,,Tapolcai Ujsdg” 2019. oktéber 4-i szdmdnak, valamint a
kifogasolt szdrdlapnak egy-egy példanyat, melyet targyi bizonyitékként kért kezelni.
Csatolt tovabba egy kinyomtatott, vélhetdleg a Facebook elnevezésli kdzdsségi
médiafelliletrdl letoltott hozzaszdlast, miszerint egy tapolcai lakos meglep&désének
ad hangot amiatt, hogy a heti Tapolcai Ujsdg mds tartalommal jelent meg, a cikkek
végén nem talalt alairast, sem szignot.

A HVB a rendelkezésére 3lld iratot megvizsgalta, és az alabbiakat allapitotta meg:

A HVB a beadvanyt hataridében érkezettnek taldlta, mivel a szdrdlap terjesztésére a
2019. oktober 4-6. koz4tti idSintervallumban ker(lt sor. Ehhez képest a 2019. oktdber
7-én érkezett beadvany hataridSben érkezettnek tekinthet&. A beadvany a Ve. szerinti
valamennyi adatot tartalmazta.

AVe.139. 8. (1) bekezdése szerint a valasztasi kampanyiddszak a szavazds napjat meg-
el6z6 50. naptdl a szavazas napjan a szavazds befejezéséig tart, a helyi 5nkormanyzati
képviselSk és polgarmesterek 2019. oktdber 13. napjara kitlizott valasztasa eljarasi ha-
taridGinek és hatarnapjainak megallapitdsardl széld 19/2019. (VII. 29.) IM rendelet 25. §-
a értelmében ez az id6szak 2019. augusztus 24-t6l 2019. oktdéber 13-d4n 19.00 draig tart.
AVe.140. §-a szerint kampanyeszkdznek minésil minden olyan eszk6z, amely alkalmas
a vélasztoi akarat befolyasoldasdra vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a plakat,
jelold szervezet vagy jel6lt altal torténd kézvetlen megkeresés, politikai reklam és po-
litikai hirdetés, illetve vélasztdi gydilés.

A 141. §. értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampanyidészakban
torténd felhasznalasa és minden egyéb kampdnyiddszakban folytatott tevékenység a
vélasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabdl.

A 144. § (2) bekezdése szerint a plakdton fel kell tiintetni a kiadé nevét, székhelyét, és
a kiadasért felel8s személy nevét.

Az impresszum hidanya miatt megallapithatd a kifogasban is szerepld, Ve. 144. § (2)
bekezdés sérelme. A kifogas masik elemének, jelesll a johiszem és rendeltetésszert(i
joggyakorlasnak a sérelmét a bizottsag nem latta megalapozottnak.

A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a kifogdsrdl a rendelkezé-
sére allo adatok alapjan dont.

Mindezekre vald figyelemmel a HVB a kifogdst érdemi vizsgalatra alkalmasnak tartotta
és arendelkez6 részben foglaltak szerint hatdrozott.

A HVB hatdrozata a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjan, a 43. §-dn, a 208. §-4n, a 209. § (1)
bekezdésén, a 212. § (1) - (2) bekezdésein, a 214. § (1) bekezdésén, a 220. §-an, a jogor-
voslatrdl szolo tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224.
§ (1) - (2) bekezdésein, az illetékekrol sz616 tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi
XCIII. toérvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Tapolca, 2019. oktdber 7.

dr. Gelencsér Mihaly
HVB elndke



